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Acta da sesion ordinaria do Consello de Goberno da

Universidade de Vigo, do 24 de maio de dous mil doce,
convocada para as 9:30 horas en primeira convocatoria e 4s
10:00 horas en segunda, na Sala de Xuntas da Reitoria.

O xoves dia 24 de maio de 2012, 4s 10:05 horas, deu

comezo a sesion ordinaria do Consello de Goberno co
obxecto de tratar os seguintes puntos da orde do dia:

10.

11.

12.

13.

Aprobacidn, se procede, da acta da sesion ordinaria do 23
de abril de 2012.

Informe do Reitor.

Posicionamento do Consello de Goberno sobre o Real
decreto-ley 14/2012, de 20 de abril, de medidas urgentes
de racionalizacion del gasto publico en el dmbito
educativo.

Aprobacion, se procede, da convocatoria de promocion ao
corpo de catedraticos de universidade do ano 2012.
Aprobacidn, se procede, de solicitude de profesorado
emérito.

Aprobacion, se procede, da adaptacion de memorias de
titulos de master ao Decreto 861/2010.

Aprobacion, se procede, dos criterios € procedemento para
a adaptacion, no curso 2013/14, dos estudos de
doutoramento ao Real decreto 99/2011 e ao Decreto
autonomico 222/2011.

Aprobacion, se procede, dos criterios e procedemento para
a aprobacion de propostas e de modificaciéns de
titulacidns de master para o curso 2013/14.

Aprobacion, se procede, do Regulamento de practicas
académicas externas do alumnado da Universidade de
Vigo.

Aprobacidn, se procede, da Normativa de recofiecemento
mutuo de estudos ao abeiro de programas de intercambio.
Aprobacion, se procede, da proposta de Regulamento do
uso dos estacionamentos do Campus de Ourense.
Aprobacion, se procede, da modificaciéon do artigo 13.3,
paragrafo 3° da Normativa de xestidn académica.
Aprobacién, se procede, da proposta da Escola de
Enxefiaria  Industrial da concesibn do  premio
extraordinario de fin de carreira do curso 2010/2011 a
D. Carmelo Zugazagoitia Rodriguez.



14. Toma en consideracidn, se procede, dos recursos de alzada presentados por D. Claudio
Cerdeirifia Alvarez, contra os diferentes acordos da Comision Permanente e da Xunta de
Centro da Facultade de Ciencias sobre a aprobacion de validaciéns de materias relativas ao
curso 2011/2012.

15. Toma en consideracidn, se procede, do recurso potestativo de reposicion presentado por D.
Gonzalo Astray Dopazo, contra o acordo de Consello de Goberno de 26 de xaneiro de 2012.

16. Aprobacidn, se procede, dos seguintes convenios: — Convenio marco de colaboracion entre a
Universidade Privada Antenor Orrego de Peri (UPAO) e a Universidade de Vigo.

17. Rogos e preguntas.

Punto 1. Aprobacidn, se procede, da acta da sesion ordinaria do 23 de abril de 2012.

No punto 3 da acta incluiuse a puntualizacion realizada polo Prof. José Bienvenido Diez
Ferrer, relativa a que a solicitude de que o luns de Pascua sexa festivo se fai a proposta do
sindicato CIG.

Aprdbase por asentimento.

Punto 2. Informe do Reitor.

Toma a palabra o reitor para informar das cuestions mais destacadas dende a celebracion
do ultimo Consello de Goberno. Comeza por dar conta da decisidn adoptada polos reitores na
ultima reunién da Conferencia de Reitores das universidades espafiolas (CRUE), que tivo lugar o
23 de maio, relativa ao acordo tomado de non asistir & sesion do Consejo de Universidades
prevista para a tarde do mesmo dia. A razoén € que entre os asuntos previstos a abordar polo
Ministerio non se atopaba o Real decreto-lei 14/2012, de 20 de abril, de medidas urxentes de
racionalizacion do gasto publico no &mbito educativo, cuxo contido os reitores solicitaron que se
incluise como punto na orde do dia. Sinala, que desde o inicio da lexislatura non se reuniu o
Consejo de Universidades, sendo a primeira convocatoria a do pasado 23 de maio. O reitor
informa que esta demora incumpre o Regulamento de funcionamento interno do Consejo de
Universidades, que obriga a reunir ao érgano colexiado cada tres meses. O reitor relatou como a
CRUE, reunida en asemblea xeral o pasado 4 de maio en Murcia, decidiu solicitar, con data 7 de
maio, a convocatoria dun Consejo de Universidades extraordinario, cun Unico punto na orde do
dia: analizar e debater o Real decreto-lei 14/2012, de 20 de abril, ante a enorme preocupacion
que a aplicacién do mesmo produce nas universidades. Esta solicitude foi subscrita por 59 dos
reitores asistentes a devandita reunioén, xa que anteriormente foi solicitada pola presidenta da
CRUE e non foi atendida. O reitor di que, sorprendentemente, con data de 21 de maio
convocouse aos reitores a un Consejo de Universidades ordinario, no que non figuraba na orde
do dia o punto central da sua solicitude e no cal se incorporara, en cambio, varios asuntos de
trdmite. Que, asi mesmo, omitirase o punto de Rogos e Preguntas, entendendo que se pretendia
evitar a reflexion e o debate. Ainda asi, a CRUE, tratando novamente de buscar solucions para
iniciar o didlogo que tanto vén solicitando, transmitiu ao Ministro de Educacién a stia vontade de
asistir ao Consejo de Universidades, previsto para o dia 23 de maio, a condiciéon de que
manifestase o seu compromiso de convocar o solicitado Consejo de Universidades extraordinario



para tratar o Real decreto-lei 14/2012. Os intentos de comunicacién non tiveron éxito. Ante o
rexeitamento do didlogo e o incumprimento do Regulamento do Consejo de Universidades, os
reitores consideraron que se trataba dunha falta de atencion a toda a comunidade universitaria
-a0s seus estudantes, aos seus profesores e ao seu persoal de administracion e servizos— e, por
este motivo, acordaron adoptar unha postura de firmeza decidindo non asistir & sesién do
Consejo do dia 23 de maio, nun intento de defender a legalidade universitaria e para que sexa
tida en consideracién a opiniéon da comunidade universitaria. O reitor incidiu en que son 0s
reitores os que tefien a lexitimidade da comunidade universitaria, formada por 1.800.000 persoas
que estan afectadas por este decreto, e que se estd a facer politica universitaria na sta contra. O
reitor aclarou que ninguén lle esta a dicir ao Goberno que non goberne, pero si que nos escoite.

Continua o reitor dicindo que a posicidén que adopta a CRUE, con respecto 4 aplicacion
do Real decreto-lei, € traballar na racionalizacion da normativa de desenvolvemento para que o
seu impacto sexa o menor posible. Que a normativa de aplicacion serd acollida por imperativo
legal e a condicion de que a Universidade poida aplicala, porque nestes momentos a maioria das
Universidades non saben como facelo. Sinala que, en orde & sta aplicacidon, fundamentalmente
abrense unha serie de interrogantes. Cita como exemplos, a forma en que se debe calcular a
dedicacion docente do profesorado, que no Real decreto-lei vén establecida en base ao computo
ECTS (que ¢ unha medida que mide o esforzo do alumno), € no que se refire ao incremento de
prezos publicos, para aproximar gradualmente a sua contia aos custos de prestacion de servizos
non dispomos dunha ferramenta como é a contabilidade analitica para determinar o prezo
publico da matricula.

O reitor sinala que, inmediatamente de ter noticia da publicacion do Real decreto-lei
14/2012, do 20 de abril, con data de 22 de abril envidronselle & Consellaria un documento con
numerosas dubidas, cuestiéns e suxestidons, que foron transmitidas dende a Consellaria ata o
Ministerio; polo momento descofiécese a influencia que pode ter o documento nas decisions de
futuro que adopte o Ministerio.

En relacién coa aplicacién do Real decreto-lei, no caso concreto da Universidade de
Vigo, o reitor asegurou que non se adoptardn as medidas en materia de incremento de taxas e
dedicacion docente do profesorado que contempla mentres non haxa unha normativa de
aplicacion. Respecto de normativa, di que pode ser publicada en dous ou tres semanas; que se
intentara pedir unha moratoria para que non afecte 4 planificacién docente do curso académico
2012/2013, posto que a execucidon do Real decreto-lei afectard simultaneamente a normativa
interna. O reitor tamén lembrou a proposta das universidades galegas & Consellaria de Educacién
para conxelar ou incrementar o0 minimo posible as taxas.

Continua o reitor dando lectura ao comunicado da CRUE (Anexo I) e sinala que foi
adoptado por unha ampla maoria de reitores das universidades publicas e privadas

Continua o reitor informando sobre a presentacion do Campus de Auga. Di que a
finalidade ¢ dotar de personalidade propia e identidade cientifica ao Campus de Ourense, a través
da creacién dun proxecto con capacidade de visibilizacion exterior e de creacion de valor
econdmico e social que ten como base a tematica da auga. O reitor destaca que o pasado 11 de
maio presentou nun acto publico o Plan Estratéxico desta iniciativa & comunidade universitaria e
a instituciéns. Informa, que o presidente da Comision Cientifica do Campus da Auga € o docente
D. Santiago Lago Penas, catedratico de Economia Aplicada da Universidade de Vigo.



Para rematar, o reitor informa sobre os convenios asinados cos colexios de avogados de
Ourense, Pontevedra e Vigo para desenvolver o Méster da Avogacia nos tres campus.

Punto 3. Posicionamento do Consello de Goberno sobre o Real decreto-ley 14/2012, de 20 de
abril, de medidas urgentes de racionalizacion del gasto publico en el ambito educativo.

O reitor di que, independentemente da convalidacion do Real decreto-lei polo Congreso,
o Consello de Goberno deberia pedir a stia derrogacién, para ese efecto solicita o referendo
unanime dos membros do Consello de Goberno dun texto no que se manifesta o rexeitamento da
comunidade universitaria 4s medidas adoptadas no Real decreto-lei. O reitor comeza a dar
lectura ao texto do comunicado.

Abrese unha quenda de intervencions.

Intervén o Sr. Estevo Sénchez, en representaciéon do alumnado, para demandar unha
maior contundencia na redacciéon do comunicado en contra do Real decreto-lei, que considera
“estd a demoler 4 universidade publica”, e demandou a inclusién na redaccidn do texto a peticion
da dimisién do ministro de Educacion. Tamén propén duas modificacidns de estilo: que se inclia
expresamente “a esixencia da retirada do Real decreto-lei” e no punto 1 que se substitiia o termo
“transformacion do modelo universitario” por “destrucion”.

Intervén o Prof. Bienvenido Diez para manifestar a sia preocupacion pola actitude do
Goberno e para realizar unha defensa do labor do persoal docente e investigador. Solicita unha
convocatoria extraordinaria da mesa do PDI para que se pofia de manifesto e cuantifique o
traballo diario que est4 a facer o profesorado e o seu esforzo e colaboracién coa implatacién do
proceso de Bolonia.

Intervén o Sr. Federico Fernandez para felicitar pola proposta do comunicado, xa que, na
sua opinion, a publicacion do Real decreto-lei afecta a un ensino publico de calidade.

Intervén o Prof. Jaime Cabeza para dicir que, en representacion de Nova Universidade,
expresa o apoio ao comunicado de rexeitamento ao Real decreto-lei.

Intervén o Prof. Bienvenido Diez para solicitar que no punto 3 do comunicado se inclua
unha mencién expresa que pofia en valor o traballo e esforzo realizado polo persoal docente
investigador e a sua dedicacidn as actividades docentes, de investigacion, xestion e transferencia
de cofiecemento.

Intervén o reitor para manifestar ao Sr. Estevo Sanchez que a sta proposta, de incluir no
texto unha referenca de peticion de dimision do ministro, poderia obstaculizar que o comunicado
se adoptara por unanimidade dos membros do Consello de Goberno, pois cabe a posibilidade de
que non exista consenso sobre este aspecto. O Sr. Estevo Sédnchez accede a retirar esa referencia
expresa.

Intevén o Sr. Federico Fernandez para dicir que no Real decreto-lei se adoptan medidas
que ata o momento tifian transferidas as CC.AA. e, doutra banda, que se dita nun contexto de



aforro e diminucidn dos cadros de persoal, pero que o seu contido estd en contra das normativas
e esixencias de calidade que imp6n o proceso Bolonia. Suxire que se traballe por esa via.

Aprobase por unanimidade emitir o comunicado recollido no Anexo II.

Punto 4. Aprobacidn, se procede, da convocatoria de promocion ao corpo de catedriticos de
universidade do ano 2012.

O reitor cede a palabra & vicerreitora de Organizacidn Académica, Profesorado e
Titulacidns, quen comeza a stia exposicion lembrando que no Consello de Goberno de 14 de
novembro de 2011 foi aprobada a normativa pola que se fixan os criterios e procedementos para
a promocioén ao corpo de catedraticos de universidade. Nesta normativa contémplase unha
convocatoria anual de promocidn e establécese que, en funcion das dispoiiibilidades
orzamentaria, o Consello de Goberno aprobard cada ano un numero de novas prazas de
catedratico de universidade na correspondente convocatoria. A vicerreitora anuncia que se
pretende por en marcha unha convocatoria de 21 prazas de corpo de catedratico de universidade.
A continuacién explica brevemente os criterios de priorizacién de areas e solicitantes. Por
ultimo, sinala que o prazo de presentacion serd dende o 28 de maio ata o 11 de xufio de 2012.

Aprobase por asentimento a convocatoria de promociéon a corpo de catedraticos de
universidades do ano 2012 contemplada no Anexo III.

Punto 5. Aprobacidn, se procede, de solicitude de profesorado emérito.

O reitor cede a palabra & vicerreitora de Organizacién Académica, Profesorado e
Titulaciéns, quen expon a peticion feita polo Departamento de Historia, Arte e Xeografia,
acordada na sta sesidon de 9 de febreiro de 2012, de propofier 0 nomeamento como profesora
emérita da Universidade de Vigo de Dna. M? Victoria Carballo-Calero. A vicerreitora expon que
pola sua traxectoria académica cumpre sobradamente os requisitos establecidos para o
nomeamento de profesores eméritos, polo que solicita a aprobacion.

Aprobase por asentimento.
Punto 6. Aprobacion, se procede, da adaptacion de memorias de titulos de master ao Decreto
861/2010.

O reitor d4 a palabra 4 vicerreitora de Organizacién Académica, Profesorado e
Titulacidns, quen expon que € preciso modificar a memoria de varios titulos de méster para a sua

adaptacion ao establecido no Decreto 861/2010. Os mésteres son os seguintes:

- Master Universitario en Intervencion Multidisciplinar na Diversidade de
Contextos Educativos.

- Master Universitario en Dereito Urbanistico e do Medio Ambiente.



- Master Interuniversitario en Fisica Aplicada.
- Maéster Universitario en Nutricion.
- Master Universitario en Ciencia e Tecnoloxia Agroalimentaria.

Aprdbase por asentimento.

Punto 7. Aprobacidn, se procede, dos criterios e procedemento para a adaptacién, no curso
2013/14, dos estudos de doutoramento ao Real decreto 99/2011 e ao Decreto autondmico
222/2011.

O reitor cede a palabra 4 vicerreitora de Organizacion Académica, Profesorado e
Titulacions, quen comeza dicindo que coa entrada en vigor do Real decreto 99/2011, de 28 de
xaneiro, polo que se regulan os estudos oficiais de doutoramento e do Decreto 222/2011, de 2 de
decembro, polo que se regulan os estudos universitarios oficiais no ambito da comunidade
auténoma de Galicia, se abre un novo marco normativo na adaptacion do Espazo Europeo de
Educacion Superior e se inicia unha etapa de reorganizacion xeral dos estudos de posgrao
(maéster e doutoramento).

Continua dicindo que no Decreto estatal se define o doutoramento como o terceiro grao
dos estudos universitarios, diferenciando do master, e se indica que todos os programas de
doutoramento xa verificados deben estar adaptados ao Decreto antes do inicio do curso
2013/2014. Respecto ao Decreto autondmico de titulacidns, establece novos procedementos e
mecanismos de solicitude de titulacions e fixa o 14 de novembro de 2012 como data limite para a
presentacion de propostas.

A vicerreitora sinala que os obxectivos que se pretenden acadar neste proceso de
adaptacion da oferta dos estudos de doutoramento son, entre outros, desefiar programas
susceptibles de cumprir a curto e medio prazo os requisitos da mencion de calidade/excelencia;
potenciar o agrupamento tematico ou interdisciplinar, fomentar a internacionalizacién na
formacién de doutores, asi como a participacion doutros organismos, centros ou entidades con
actividades de I+D no desenvolvemento dos programas. Sinala, que o calendario co
procedemento de autorizacion e os tramites no seo da Universidade de Vigo estdn recollidos
nunha tdboa anexa 4 normativa.

Continua expondo os aspectos mais novos que deben cumprir as novas propostas do
programa do doutoramento. Refirese expresamente & comision académica e aos requisitos para
ser coordinador do programa. Sinala, que a memoria de verificacion do programa de
doutoramento recollerd a relacion de actividades formativas, con indicaciéon expresa daquelas
que son de carécter obrigatorio para todo o alumnado. No caso de que o alumno careza de toda
formacién previa esixida no programa, a admision quedard condicionada & superacién dun
maximo de 15 ECTS de complementos especificos de formacion.

Sobre os requisitos relativos ao conxunto de investigadores que participan no programa,
di que pode conformarse con un ou varios equipos de investigacion. Expon os requisitos
especificos por cada equipo de investigacion e os esixidos para o total de investigadores.



Indica que o apoio ao programa farase cunha bolsa de recofiecemento en POD e que se
utilizardn pardmetros como o numero de teses defendidas e os resultados obtidos nas
convocatorias de mencion de excelencia. Ademais, di que se manterd o apoio econémico aos
programas de doutoramento en funcién da dispofiibilidade orzamentaria.

Abrese unha quenda de intervencions.

Intervén o Prof. Armando Caballero para preguntar se para formar parte da comision
académica € preciso ter un sexenio e de cantos programas de doutoramento pode formar un
investigador.

Intervén o Prof. Jaime Cabeza para dicir que, en lifias xerais, estd de acordo coa proposta
de normativa, pero opina que a stia implantacion terd un gran impacto na Universidade de Vigo,
e que habera ambitos nos que sera dificil a sua plena aplicacion, polo que fai o rogo de que se
adopte unha accion positiva de apoio 4 formacion de programas.

Responde o reitor dicindo que acepta o rogo e que, desde logo, se promoveran estratexias
de apoio.

Intervén o Prof. Pedro Arias para preguntar polo ratio de teses dirixidas por
investigadores.

Responde a vicerreitora que non se pide un ratio de teses/investigador, sendn un nimero
total na proposta, con publicacions de calidade derivadas das mesmas.

Intervén o Prof. Juan Pou para preguntar polas taxas correspondentes aos créditos ECTS
de complementos de formacidn.

Responde a vicerreitora que o decreto de prezos publicos estd sen publicar. Se os
complementos son de grao ou master, seran as taxas que correspondan para cada tipo de estudos.
Se se trata de créditos ECTS a cursar dentro do programa, todavia estan por determinar.

Aprobase por asentimento a normativa recollida no Anexo IV.

Punto 8. Aprobacion, se procede, dos criterios € procedemento para a aprobacidn de propostas e
de modificacions de titulacions de master para o curso 2013/14.

O reitor cede a palabra & vicerreitora de Organizacion Académica, Profesorado e
Titulacidéns, quen comeza dicindo que pola entrada en vigor do Decreto 222/2011, de 2 de
decembro, polo que se regulan os ensinos universitarios oficiais no dmbito da comunidade
auténoma de Galicia, se inicia unha etapa de reorganizacion dos estudos de posgrao. A partir do
curso 2013/204 o master débese entender como o segundo ciclo de estudos universitarios, e
constitie un requisito para acceder aos estudos de doutoramento, desaparecendo a distincion
entre master profesionalizante e de investigacion. O decreto autonémico fixa novos requisitos
para solicitar a autorizacidén de novas titulaciéns ou modificacidns das xa existentes, fixa como



data limite de presentacion de propostas, o 14 de novembro de 2012, e establece un niimero
minimo de 20 estudantes de novo ingreso en calquera master.

A vicerreitora di que a proposta de normativa que se presenta, ten como obxectivo fixar o
proceso de reorganizacion da oferta de titulos de master na Universidade de Vigo para a sua
implantacion no curso 2013/2014. Di que a primeira fase do proceso se desenvolvera durante o
ano 2012 e se centrard na reorganizacidon dos actuais madsteres de investigacion, pois mais da
metade dos implantados na Universidade de Vigo non cumpren co decreto autondmico no
relativo a0 numero de estudantes. A vicerreitora sinala que, de acordo co decreto, debe
planificarse adecuadamente a conexidn entre grao e master, e indica os requisitos recollidos na
normativa. Expdn a estrutura que deben reunir as propostas de programas de méaster derivadas da
reorganizacion dos masteres de investigacion.

Explica os aspectos relacionados co encargo docente, dicindo que as titulacions
resultantes da reorganizacion da oferta de masters de investigacién xeraran un PDA (horas de
encargo) e computaran en POD; di que a normativa que regule a elaboracion de PDA e POD dos
masteres se aprobara cando corresponda.

Continua dicindo que non se admitirdn propostas de madsteres ex-novo para a sua
implantacion no curso 2013/2014, salvo en situaciéns excepcionais (que seran aprobadas en
Consello de Goberno), como os ligados a profesions reguladas, os interuniversitarios de caracter
internacional e interese extratéxico e os masteres Erasmus-Mundus.

Intervén o Prof. Armando Caballero para dicir que coa nova normativa haberd unha
insuficiencia de mésteres de investigacidn, que vai en contra da calidade.

Intervén o reitor dicindo que lle parece razoable a stia preocupacion e que se deben
arbitrar ofertas para dar posibilidades a todos os graduados.

Intervén o Prof. Jaime Cabeza para opinar que hai certo abandono no mapa de titulacions;
que na normativa que se propén non ve mecanismos correctores para que iso deixe de ser asi. Na
stia proposta estd transitar cara ao computo xeral en POD. Anuncia que o seu grupo se opon &
normativa proposta.

Intervén a vicerreitora para responder que houbo polo menos 6 sesions informativas cos
directores para recoller suxestions. Sinala, que o proceso de reorganizacién ten que pasar por
diferentes etapas e sinala e explica as diferentes etapas.

Intervén o reitor para dicir que foi ao Consello Galego de Universidades cunha proposta
de planificacidn, ligada ao desefio dun mapa de titulacions do sistema de maésteres no SUG,
defendendo unha coherencia entre os graos e a sua consecuencia natural que é o méster. Di que €
preciso ter un debate global.

Intervén o Sr. Bienvenido Diez para dicir que se tefia en conta a docencia en POD, tanto
de grao como de maéster, e que se acabe a dobre contabilidade dos masteres.

Intervén o Prof. Pablo Grande para pedir unha aclaracion sobre o punto 4 da normativa
sobre as titulacions existentes € 0 nimero maximo de prazas.



Procedese 4 votacion:
Votos a favor: 28
Votos en contra: 4
Abstencions: 3

Aprobase por maioria a normativa recollida no Anexo V.

Punto 9. Aprobacién, se procede, do Regulamento de précticas académicas externas do
alumnado da Universidade de Vigo. :

O reitor cede a palabra ao vicerreitor de Alumnado, Docencia e Calidade, quen comeza a
sua intervencidn dicindo que, unha vez publicado o R.D. 1707/2011, polo que se regulan as
practicas académicas externas dos estudantes universitarios, se facia necesario establecer un
marco normativo para adecuar o desenvolvemento das précticas externas na nosa universidade 4s
esixencias de dito R.D. O vicerreitor di que no anterior Consello de Goberno xa se aprobou un
convenio tipo adaptado, e agora presentamos para a sua consideracion este Regulamento, cuxo
borrador cofiecen todos os membros deste Consello.

Tamén di que, ademais da necesidade de adaptarse aos requisitos do R.D. neste momento
hai moitos centros nos cales, no préximo curso, se pordn en marcha por primeira vez practicas
académicas externas destinadas ao seu alumnado, co que este Regulamento faise ainda mais
necesario.

O vicerreitor di que non quere entrar en demasiados detalles sobre o documento, pero si
quere sinalar que foi elaborado procurando que puidera servir para circunstancias moi diversas
que, non que se refire 4s practicas externas, se dan nos distintos centros e titulacions. Sinala, que
hai diversidade no tipo e duracidn das précticas, na experiencia que o propio centro ten na sua
xestion, no tipo de entidades externas nas que se realizan, no nimero de estudantes que acceden
a elas, etc. Por todo isto, o vicerreitor explica que a proposta de normativa que se presenta deixa
aos propios centros a regulamentacion detallada, dando un marco xenérico que se fundamenta no
citado R.D.

Sublifia que na lifia de flexibilizacién quere propofier unha modificacion sobre o borrador
que se proporcionou coa documentacion para este Consello de Goberno.

Concretamente o punto 3 do artigo 3 di que:

“Para realizar as prdcticas externas curriculares o/a alumno/a debe estar matriculado/a
na materia vinculada segundo o plan de estudos de que se trate, cumprir os requisitos que neste
se establezan e, non caso de titulacions de grao, ter superados polo menos 120 créditos da
titulacidn incluidos os correspondentes d totalidade da formacion bdsica”.
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Explica, que a primeira parte deste punto recolle literalmente unha esixencia do R.D.
1707/2011, 16xica por outra parte. Que a segunda parte, establece a esixencia de ter superados
120 créditos, incluida a formacion basica, € unha lectura moi rigorosa do R.D. 1393/2007 cando
establece que as practicas externas deberan ofrecerse preferentemente na segunda metade do
plan de estudos. Sinala que, de feito, no borrador se incluira unha disposicidn transitoria que
aprazaba esta esixencia ata o curso 2013/14.

O vicerreitor propon a supresion desa esixencia, entendendo que, por unha parte, xa hai
plans de estudos que marcan unha serie de materias que hai que superar para acceder &
realizacion de practicas externas e que, ainda que ten a sia loxica académica e institucional, no
senso de que o alumnado da universidade que realiza unha actividade nunha entidade externa
tefia un minimo de cualificacion, deben de ser os plans de estudos os que establezan requisitos
para cursar unha ou outra materia, € que, en todo caso, con cardcter xeral deben ser a Normativa
de Progreso e Permanencia e as normas de matriculacion as que ordenen o desenvolvemento dos
estudos nunha secuencia progresiva de adquisicion de competencias e cofiecementos. Neste
sentido, propon a supresion da segunda parte do punto 3 do artigo 3, que quedaria redactado da
seguinte forma:

“Para realizar as prdcticas externas curriculares o/a alumno/a debe estar matriculado/a
na materia vinculada segundo o plan de estudos de que se trate e cumprir os requisitos que neste
se establezan™.

E polo tanto, eliminariase a disposicion transitoria segunda que fai referencia & parte
suprimida.

Abrese unha quenda de intervencions.

Intervén o Prof. Armando Caballero para preguntar se se poden facer practicas en
servizos da Universidade.

Responde o reitor que esa posibilidade estd contemplada na normativa e que se fard un
catalogo de servizos.

Intervén o Prof. Enrique Barreiro para opinar que deberia existir unha informacién
unificada dos convenios e tamén se interesa sobre o recofiecemento ao profesorado.

Responde o vicerreitor de Alumnado, Docencia e Calidade dicindo que para ese efecto se
creara unha base de datos; que para as practicas externas extracurriculares a normativa
contempla no art. 5 a elaboracién dun procedemento especifico. Sobre o recofiecemento aos
titores académicos, di que estd contemplada na normativa de recofiecemento do profesorado.

Intervén o Prof. Enrique Barreiro para preguntar polos criterios para acceder 4s practicas.

Responde o vicerreitor de Alumnado, Docencia e Calidade que corresponde establecelos
no regulamento interno elaborado polo centro.

Intervén o Prof. Juan Pou para dicir que o art. 3.4 establece que durante o periodo de
préacticas non se poderd manter ningunha vinculaciéon contractual coa entidade colaboradora, e



11

sinala que actualmente hai contratos en practicas que levan aparellados un complemento
economico.

Responde o vicerreitor que € unha esixencia do RD e que o compremento econdmico de
existir terd o caracter dunha bolsa.

Intervén a Prof®. Mercedes Sudrez Pazos para dicir que o artigo 4.2 reserva & xunta de
centro a competencia de regulacidn das practicas externas e a aprobacidon dos regulamentos que
precise, e sinala que seria preferible que a competencia recaera alternativamente na xunta de
centro ou de titulacidn.

A Prof* Elisa Alén pregunta se se poden realizar practicas en agosto.

Responde o vicerreitor que o art. 3.2 esixe que debe estar matriculado na ensinanza a que
se vinculen as competencias basicas, xenéricas e especificas que adquiriran na sua realizacion.

Intervén o Prof. Pedro Araujo para preguntar como encaixa na nova normativa o
recofiecemento da experiencia profesional.

Responde o vicerreitor que non ten que haber ningun impedimento para que o
recofiecemento da experiencia profesional contemple o de as practicas externas

Aprobase por asentimento o Regulamento de practicas externas do alumnado da Universidade de
Vigo recollida no Anexo VI.

Punto 10. Aprobacidn, se procede, da Normativa de recofiecemento mutuo de estudos ao abeiro
de programas de intercambio.

O reitor cede a palabra ao vicerreitor de Relacions Internacionais, quen comeza a sua
intervencién expofiendo a proposta de Normativa de recofiecemento mutuo de estudos ao abeiro
de programas de intercambio. Sublifia, que o obxectivo fundamental de dita normativa ¢ facilitar
e promover o desenvolvemento de titulacions dobres entre a Universidade de Vigo e os seus
parceiros internacionais. Con elo preténdese, na opinion do vicerreitor, darlle un valor engadido
as titulacions da Universidade de Vigo, mellorar a empregabilidade dos egresados, superar as
barreiras do recofiecemento e a homologacion de titulos e, en definitiva, contribuir a
internacionalizacién da Universidade de Vigo. Recorda tamén que o desenvolvemento de
titulacions dobres e titulacions conxuntas € unha das iniciativas recollidas no Plan Estratéxico
2008/2012 da Universidade de Vigo.

O vicerreitor di que a normativa que se presenta pretende garantir as méximas garantias
académicas e a trazabilidade do proceso, asi como os dereitos e deberes dos estudantes
participantes nestes programas.

O vicerreitor expdén que os programas de dobre titulacion basearanse nun acordo
especifico entre as institucidons, onde se recollerdn, entre outros aspectos, 0s requisitos
académicos previos, as titulaciéns participantes no programa, as condiciéons para o
recofiecemento reciproco dos estudos, as persoas responsables dos aspectos académicos do



12

programa e de coordinacion coa universidade socia, o0 nimero de estudantes participantes ou
mesmo a duracion do convenio de dobre titulacion.

Expon, que a participacion nos programas de dobre titulacidon estard soportada polos
programas de mobilidade xa existentes. O estudantado deberé superar un minimo de 60 ECTS en
cada Universidade para estudos de grao e 30 ECTS para os estudos de maéster e, en calquera
caso, deberd superar na Universidade de Vigo o traballo fin de grao/master, tal como indica o art.
6.2 do RD 1393/2007.

Aprobase por asentemento a normativa recollida no Anexo VII.

Punto 11. Aprobacion, se procede, da proposta de Regulamento do uso dos estacionamentos do
Campus de Ourense.

O reitor cede a palabra 4 vicerreitora do Campus de Ourense, quen expdn a proposta de
regulamento do uso dos estacionamentos do Campus de Ourense. Di que foi informada
favorablemente polo Consello de Campus de Ourense na sesion ordinaria celebrada o 25 de abril.
Tamén resaltou que a adopcion dun regulamento ven dada pola necesidade de dar resposta eficaz
4 demanda de aparcadoiros da comunidade universitaria do Campus de Ourense.

Aprobase por asentimento a normativa recollida no Anexo VIII.

Punto 12. Aprobacion, se procede, da modificacion do artigo 13.3, paragrafo 3° da Normativa de
xestidon académica.

O reitor cede a palabra 4 secretaria xeral, quen expén que a finalidade da sinatura do
secretario/a nas actas de cualificacion de exames € garantir que a persoa que as cumprimentou €
a persoa responsable da materia de acordo co P.O.D., e que a sinatura ¢ a do profesor
correspondente.

Expdn, que neste curso académico casi o 80% dos centros teran acceso & sinatura dixital
das actas. A sinatura electrénica supdn unha acreditacion e un proceso de control da persoa que a
utiliza, garantindo ante a administraciéon a sua identidade. Por iso, para impulsar en maior
medida a implantacion deste novo sistema, simplificar o procedemento e aforrar custos, parece
necesario nestes momentos suprimir a sinatura do secretario do centro nas actas que se asinan
electrénicamente, a tal efecto é preciso modificar o artigo 13.3 paragrafo 3 da Normativa de
xestion académica, incluindo ao final do paragrafo que as actas serdn tamén asinadas e seladas
polo secretario/a do centro na derradeira folla de cada grupo de actas, separadas por
convocatorias, agas as actas asinadas electronicamente que non precisaran deste requisito.

Polo que a redaccidn actual do artigo 13.3, paragrafo 3°:

“As actas seran asinadas en todalas follas de que consten polo profesor/a ou
profesores/as que, consonte ¢ plano de organizacion docente, teflan a
responsabilidade expresa da docencia da disciplina de que se trate. A derradeira folla
recollera coa sinatura dos profesores/as candansta identidade. No caso de incidencias



que impedisen a sinatura do/s profesor/es serd asinada polo director/a do
departamento correspondente. As actas seran tamén asinadas e seladas polo
secretario/a do centro na derradeira folla de cada grupo de actas separadas por
convocatorias”.

Debe quedar substituida pola seguinte redaccion:

“As actas serdn asinadas en tddalas follas de que consten polo profesor/a ou
profesores/as que, consonte ¢ plano de organizacién docente, tefian a
responsabilidade expresa da docencia da disciplina de que se trate. A derradeira folla
recolleréd coa sinatura dos profesores/as candansua identidade. No caso de incidencias
que impedisen a sinatura do/s profesor/es serd asinada polo director/a do
departamento correspondente. As actas seran tamén asinadas e seladas polo
secretario/a do centro na derradeira folla de cada grupo de actas separadas por
convocatorias, salvo as actas asinadas electronicamente que non precisardn deste

requisito.”

Aprdbase por asentimento.

Punto 13. Aprobacion, se procede, da proposta da Escola de Enxefiaria Industrial da concesion
do premio extraordinario de fin de carreira do curso 2010/2011 a D. Carmelo Zugazagoitia
Rodriguez.

O reitor cede a palabra & secretaria xeral, quen expdn que o dia 26 de xaneiro de 2012 o
Consello de Goberno, a proposta do tribunal constituido para a concesiéon do premio
extraordinario de fin de carreira da Escola de Enxefiaria Industrial do curso 2010/2011, outorgou
dito premio a D. Victor Manuel Blanco Pintos.

Continua expofiendo que, con posterioridade, o tribunal da Escola de Enxefiaria se reuniu
de novo o dia 22 de marzo para modificar a proposta inicial da concesion do premio
extraordinario a D. Victor Manuel Blanco Picos. Na acta do tribunal exponse que o erro foi
consecuencia do erro na plataforma Xescampus, a cal incluia na listaxe de premios o nome do
alumno D. Victor Manuel Blanco Picos. Este alumno non debia figurar na listaxe, xa que non
tifia rematado o seu traballo fin de carreira e, en consecuencia, rematada a titulacion de
Enxefieiro en Organizacion Industrial polo que lle foi concedido o premio.

Polo tanto, o dia 23 de marzo de 2012 a direcciéon da Escola remitiu a acta do tribunal no
que se propon por unanimidade retirar a proposta de premio extraordinario fin de carreira para o
curso 2010-2011 na titulaciéon de Enxefieiro en Organizacién Industrial ao alumno D. Victor
Manuel Blanco Pintos e propofier no seu lugar para este premio o alumnos seguinte D. Carmelo
Zugazagoitia Rodriguez.

A secretaria xeral quere deixar constancia que o alumno D. Victor Manuel Blanco Pintos,
para facilitar o proceso de concesidn, tuvo a amabilidade de renunciar o premio extraordinario de
fin de carreira do curso 2010/2011, polo que se propdén que se outorgue a D. Carmelo
Zugazagoitia Rodriguez.



Aprobase por asentimento a concesion do premio extraordinario de fin de carreira da
Escola de Enxefiaria Industrial do curso 2010/2011 a D. Carmelo Zugazagoitia Rodriguez.

Punto 14. Toma en consideracion, se procede, dos recursos de alzada presentados por D.
Claudio Cerdeirifia Alvarez, contra os diferentes acordos da Comision Permanente e da Xunta de
Centro da Facultade de Ciencias sobre a aprobacion de validacions de materias relativas ao curso
2011/2012.

O reitor cede a palabra 4 secretaria xeral quen expon que se trata de tomar varios acordos,
pois son diversos os recursos presentados, pero que por referirse ao mesmo recurrente, o Prof.
Claudio Cerdeirifia, foron agrupados nun punto Uinico:

1) Recursos de alzada contra o acordo da Comision Permanente de data 24 de novembro de
2011 no que se ratificaba o acordo da Xunta de Facultade sobre os tribunais de 5° 6°e 7°
convocatoria e de Fin de Carreira e contra o acordo da Xunta de Facultade de 21 de decembro
de 2011 no que se ratificaba o acordo da Comision Permanente de Tribunais de 5° 6% e 7°
convocatoria e de Fin de Carreira do curso 2011/2012.

O recorrente invoca, como motivo do recurso, a infraccién do artigo 13 da Normativa de
xestion académica e tamén cuestiona a competencia da Comision Permanente para designar os
tribunais, pois, de acordo co mesmo artigo, corresponde &4 Xunta de Facultade.

Seguidamente a secretaria xeral d4 conta do informe da Asesoria Xuridica, que aconsella
rexeitar o recurso en base a dous motivos:

a) Que o recurso de alzada interposto en data 17 de febreiro, contra o acordo da Xunta de
Facultade do 21 de decembro, non cumpre os prazos de interposicidn requiridos pola Lei
de Réxime Xuridico e Procedemento Administrativo Comun, que ¢ dun mes, polo que a
interposicidén do recurso fora de prazo impdén de por si a inadmisiéon do recurso por
extemporaneo.

b) Pola doctrina sentada pola sentenza de data de 21 de setembro de 2011 do Xulgado do
contencioso administrativo, ditada a instancia do recorrente contra o acordo da Xunta de
Facultade de Ciencias, polo que se aprobaba o Tribunal de 5%, 6* e 7* convocatoria e de
Fin de Carreira da referida Facultade. Segundo dita sentencia, resulta axeitada a dereito a
inadmisibilidade do recurso por falta de lexitimacion.

Tal como recolle a citada sentenza de 21de setembro de 2011, non existe unha relacion
especifica co fondo do asunto que cualifique ao recorrente como lexitimado.

A sentencia literalmente di que: “En este caso no cabe apreciar que el acto recurrido
afecte a un derecho subjetivo ni a un interés legitimo al referirse a una acto de evaluacion
académica en que los afectados son directamente los profesores afectados por la composicidn del
tribunal y los alumnos que realicen los exdmenes que van a ser evaluados.” O recorrente non
xustifica en que medida a sua esfera xuridica se ve afectada polo mencionado acordo, e
explicitamente sinala na stia demanda que o interese ¢ defender a legalidade e defensa da
normativa académica no relativo a composicion de tribunais.
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Por todo o exposto, proponse a inadmisién do recurso presentado. E de seguido dase
conta dos seguintes recursos.

2) Dous recursos de alzada (con contido idéntico) presentados contra os acordos da Comisidon
Permanente da Facultade de Ciencias de Ourense, de data de 18 de novembro de 2011 e de 31 de
xaneiro de 2012, pola aprobacion de validacions de materias no presente curso académico
2011/2012.

A secretaria xeral di que o recorrente alega, como motivo dos recursos, que ditos acordos
vulneran o artigo 8 da Normativa de Xestion Académica da Universidade de Vigo, do mesmo
xeito que anos anteriores, por ser a Comision de Validacidns da Facultade a que ten competencia
para resolver as validacidns de estudios.

Seguidamente a secretaria xeral da conta do informe da Asesoria Xuridica, que cuestiona
a leximitade do recorrente para interpofier o recurso frente os acordos do 6rgano colexiado. O
informe xuridico, en relacidn con este asunto, sinala que € preciso citar novamente a sentenza
num. 249, de data de 21 de setembro de 2011, do Xulgado do contencioso administrativo que
desestimou outro recurso interposto por D. Claudio Cerceirifia, no que foi parte a Universidade
de Vigo. Dita sentenza alega a ausencia dun concreto dereito subxetivo ou interese lexitimo
como a causa de inadmision, xa que a xurisprudencia ven interpretando que non basta un mero
interese no cumprimento da legalidade.

A secretaria xeral di que hai que ter en conta que concorren as mesmas circunstancias que
cando se ditou a mencionada sentenza, xa que o recorrente non ostenta a condicion de interesado,
dado que o acto recorrido non afecta & sua esfera xuridica, sendén que os interesados son os
estudantes solicitantes da validacidn, e tamén hai que ter en conta que tampouco xustifica en que
medida lle afecta, senén que especificamente sinala no recurso que o acordo impugnado vulnera
a Normativa de xestion académica da Universidade de Vigo, polo cal se trata dun mero interese
no cumprimento da legalidade.

Por todo o exposto, solicitase a desestimacion dos recursos de alzada contra ambos
acordos da Comision Permanente da Xunta de Facultade de Ciencias de Ourense.

Intervén o Prof. Pedro Aradjo para manifestar que a desestimacion dos recursos deberia
ser por motivos de fondo e non por cuestions de forma; quere que conste na acta a sua
abstencion.

Aprobase acordar a desestimacidon de todos os recursos presentados polo Prof. Claudio
Cerdeirifia coa abstencidon do Prof. Pedro Aratjo.

Punto 15. Toma en consideracidn, se procede, do recurso potestativo de reposicidén presentado
por D. Gonzalo Astray Dopazo, contra o acordo de Consello de Goberno de 26 de xaneiro de
2012.

O reitor cede a palabra 4 secretaria xeral, quen comeza por expofier que D. Gonzalo
Astray presentou un escrito de recurso potestativo de reposicion con data de entrada 9 de marzo
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de 2012, contra o acordo do Consello de Goberno extraordinario de 26 de xaneiro de 2012, polo
que se acorda non aceptar a proposta da Comisiéon de Estudos de Posgrao de concesion de
premios extraordinarios de doutoramento do ano académico 2010/2011.

A secretaria xeral da conta dos antecedentes de feito:

1°. Por Resolucion Reitoral do 28 de xullo de 2011, publicase a convocatoria de premios
extraordinarios de doutoramento para as teses lidas no curso académico 2010-2011.

2°. Con data de 14 de outubro, noméase o tribunal encargado de elaborar a proposta de
concesion dos premios extraordinarios de doutoramento no d&mbito cientifico.

3°. Constitucidn do tribunal, que acorda publicar na acta de 25 de outubro os criterios de
valoracidn para a concesion dos premios.

4° Acta de 12 de decembro de 2011 acorda, unha vez examinada a documentacion e
valoracidon dos méritos achegados polos candidatos, o tribunal acorda por unanimidade facer a
proposta de adxudicacién do premio extraordinario de doutoramento a D. Gonzalo Astray
Dopazo.

5° A Comisién de Estudos de Posgrao, na sua reunién de 19 de decembro de 2011 no
punto 7 do orde do dia, acorda ratificar os premios propostos no ambito cientifico; acorda elevar
a proposta por ambito e remitir ao organo competente a copia das actas elaboradas polos
distintos tribunais.

6°. O Consello de Goberno extraordinario, na sua sesion do 26 de xaneiro de 2012, acorda
por 16 votos a favor, 4 votos en contra e ningunha abstencién non conceder o premio
extraordinario de doutoramento no ambito cientifico a D. Gonzalo Astray en base as
consideracions que constan na acta do citado Consello de goberno:

De seguido a secretaria xeral d& conta dos motivos do recurso, e di que son varios os
motivos impugnatorios que aparecen no escrito de formalizacion da pretensidén de invalidez
xuridica da actuacion do Consello de Goberno, no seu acordo de 26 de xaneiro de 2012.

Informa que dos motivos impugnatorios, dous tefien unha caracterizacién procedimental,
mentres que os dous Ultimos contan cun substrato material, dirixido a cuestionar os criterios que
conduciron a que se lle retirase 0 mencionado premio:

1. Notificacién dende a Secretaria Xeral comunicando a concesién do premio. Respecto a
este motivo, di que o correo electronico € un acto de trdmite sen consecuencias xuridicas; ten por
finalidade organizar a cerimonia e invitacidn 4 celebracién do acto para entrega das distincions.

2. Defectos na convocatoria do érgano: o recorrente di que se trata dunha convocatoria ad
hoc do Consello de Goberno extraordinario, co propdsito de retirar o premio ao recorrente. A
secretaria xeral di que o Consello de Goberno foi convocado respetando o disposto no
regulamento; que foi convocado o dia 20 para a sta celebracion o dia 26 cun punto Uinico na orde
do dia “Aprobacidn, se procede, da proposta dos premios extraordinarios de fin de carreira, grao
e doutoramento.”
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3. Non motivacién da retirada do premio conforme ao art. 54 da LPA, apartandose da
proposta do tribunal calificador.

4. Discrecionalidade, arbitrariedade e ausencia de razonabilidade do proceder adoptado.
A secretataria xeral comeza por dar conta da normativa de aplicacion:

Art. 39 dos Estatutos da Universidade de Vigo: corresponde ao Consello de Goberno a
concesion de premios nas condicidns e circunstancias que regulamentariamente se determine.

Art. 133 dos Estatutos da Universidade: o Consello de Goberno, a proposta da Comision
de Estudos de Posgrao, pode outorgar anualmente premios extraordinarios entre os doutores que
conseguiron no curso pasado a maxima cualificacion posible.

Art. 21 do Regulamento de estudios oficiais de posgrao da Universidade de Vigo.

Resolucién reitoral de 28 de xufio de 2011, pola que se resolve publicar a convocatoria de
premios extraordinarios de doutoramento para as teses lidas no curso académico 2010/2011.

Acordo da Comision de Estudos de Posgrao, sobre regras de actuacion dos tribunais
encargados de elaborar a proposta de concesion de premios extraordinarios de doutoramento
para as teses lidas no curso 2010/2011.

A secretaria xeral continua expofiendo os fundamentos de dereito e di que, de acordo co
informe de asesoria xuridica:

1. Todas estas normas dispofien que a competencia para a concesion dos premios
extraordinarios de doutoramento son unha competencia exclusiva do Consello de Goberno.

2. A sua vez, a normativa da convocatoria aclara a funcién do xurado; nada dispon na
normativa que a proposta do xurado sexa vinculante. Se a convocatoria non dota & proposta do
xurado de caracter vinculante, ou se a normativa non atribue ao xurado directamente a concesion
dun premio (como € o caso), nada impide ao 6rgano competente apartarse da proposta se o pode
xustificar en funcion do disposto no art. 54 da lei de procedemento, debendo quedar en todo caso
no procedento os fundamentos da resolucion a adoptar.

3. Precisamente, o segundo motivo do recurso baséase na falta de motivacion do acordo
combatido, alegando o recorrente que por toda motivacion para retirar o premio se sinale
textualmente polo reitor: “O Reitor di que vistos os termos no que se expresa o informe da
Comision de Investigacion.”.

A secretaria xeral di que, a este respecto, parece descofiecer o recorrente o que dispon o
art. 89.5 da lei 30/1992, do 26 de novembro, de réxime xuridico das administracions publicas e
do procedemento administrativo comun, que establece: “La motivacion de informes o dictamenes
servird de motivacion a la resolucion cuando se incorporen al texto de la misma”. A este tenor a
cita como exemplo da xurisprudencia as sentenzas do Tribunal Supremo de 24 de febreiro de
1978; 15 de novembro de 1984;10 de febreiro de 1997 e 4 de abril de 1997 que consagran este
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principio “ha de entenderse cumplido el requisito de la motivacion cuando se aceptan
informes,dictdmenes o memorias,como ocurre en caso de autos..”. A secretaria xeral di que
folga calquera tipo de comentario ¢ respecto, pois o propio recorrente admite que a motivacion é
o informe da Comision de Investigacion.

4. Segun consta no informe xuridico tamén se debe rexeitar a pretension do recorrente de
separar a valoracion que fai a Comision de Investigacion, sobre a sua participacidon nas duas
publicacions rexeitadas polo Editor Xefe da Revista Journal of Chemical and Engineering Data,
ao tratar de manter que, en absoluto, os dous artigos cuestionados se tiveron en conta no
momento de valorar os seus méritos, para iso apdiase na valoracion do Presidente da propia
Comision de Investigacion, que consta no anexo III do expediente.

A secretaria xeral di que o recurrente esquécese da literalidade do informe da Comisién
de Investigacién: “Non obstante, a Comision estima que os feitos acaecidos constitiien unha
evidente mala practica investigadora, acumuldndose sucesivos erros e neglixencias totalmente
impropios de investigadores de calidade. Trdtase dun proceder reprobable en se mesmo, e que
repercute moi negativamente na imaxe da nosa institucion, danando gravemente a sua
reputacion e a de todos os investigadores que a comporien, e dificultando polo tanto o progreso
e posicionamento desta no contexto nacional e internacional”. E que a mesma Comision no
seguinte paragrafo mantén que a “Comision estima que todos eles , como asinantes dos artigos,
foron participes da mala prdctica e neglixencia ....".

A secretaria xeral continua dicindo que, asi as cousas, non debemos esquecer que o
premio extraordinario de doutoramento € un premio 4 excelencia investigadora, e que o criterio
principal de valoracion € o que corresponde a méritos de investigacidon (65 puntos dun maximo
de 100, criterio aprobado polo tribunal o 25/10/2011). O que fixo, pois, o Consello de Goberno
no exercicio da sua exclusiva competencia, foi o non concederlle o premio ao agora recorrente
en base ao informe da Comision de Investigacion.

En consecuencia, o administrado cofiece perfectamente o fundamento, as circuntancias ou
motivos do acto de non aceptacion da proposta; que non estd na natureza dos baremos de
puntuacion contemplar deméritos; e, se o acordo do Consello de Goberno de 26 de xaneiro de
2012 se aparta da proposta da Comision de Posgrao, faino porque pode ter en conta outros feitos
obxectivos e extraordianrios, como son os que motivaron a denuncia por parte dos membros do
Consello de Goberno na sta sesion de 29 de marzo de 2011, e que motivaron a investigacion por
parte da Comision de Investigacion, delegada do mesmo drgano, sendo este un feito excepcional
que vai en contra da deontoloxia minima universitaria.

Do antedito, a secretaria xeral di que polos motivos expostos se debe rexeitar o recurso
potestativo de reposicion interposto por D.Gonzalo Astray Dopazo.

Abrese unha quenda de intervencions.

Intevén o Prof. Armando Caballero para dicir que, por coherencia co votado no Consello
de Goberno extraordinario do 26 de xaneiro,se abstén; que naquel Consello de Goberno se
adxuntou un escrito no seu momento, no que se di que non houbo actitude punitiva; que os feitos
non desmerecian o resto da producion cientifica.



Intervén o Prof. Pedro Araujo para preguntar por que non se adxuntou o escrito de
recurso co resto da documentacidén do Consello de Goberno.

Intervén o Prof. Jaime Cabeza para dicir que admiten a argumentacidon xuridica, e que
como se trata dun recurso potestativo reposicion ten aspectos de legalidade e de oportunidade;
que non entra nunha defensa pechada do recorrente, pero que por motivos de coherencia se
abstén neste punto.

Intervén o Prof. Enrique Barreiro para preguntar por que non se achegou o recurso coa
documentacion do Consello de Goberno; que, ainda que persoalmente cofiecia o contido pois
tivera acceso 4 documentacidn, considera que non houbo informacidn suficiente; insiste nos
argumentos do Prof. Armando Caballero.

A secretaria xeral di que, facendo uso do disposto no Regulamento de rexime interno do
Consello de Goberno, a documentacion completa do recurso estuvo no mesmo plazo que a
restante documentacion na Secretaria Xeral da Universidade para ser consultada, e asi se fixo
constar expresamente co envio en formato electrdnico da convocatoria.

Procédese 4 votacion:

Votos a favor da desetimacion do recurso: 24.

Votos en contra da desestimacidon do recurso: 2 (desexan que conste en acta o
sentido de seu voto o Prof. Enrique Barreiro e o Prof. Pedro Aragjo).

Abstencidns: 4.
Acordase desestimar o recurso potestativo de reposicidn interposto por D. Gonzalo
Astray Dopazo, contra o acordo do Consello de Goberno de 26 de xaneiro de 2012.
Punto 16. Aprobacion, se procede, dos seguintes convenios: — Convenio marco de colaboracion

entre a Universidade Privada Antenor Orrego de Pertt (UPAO) e a Universidade de Vigo.

Aprobase por asentimento.

Punto 17. Rogos e preguntas.

Intervén o Sr. Estevo Sanchez en representacion do alumnado, para pedir que no
calendario académico, no momento de fixar os periodos de evaluacidn, se respete o disposto no
artigo 25. do Estatuto do Estudante; que non se convoquen sesions de 6rganos colexiados en
periodos de examenes e, en particular, que as probas de caracter global de distintas materias do
mesmo curso respeten o prazo de 24 horas.

Intervén o Sr. Federico Ferndndez para facer un rogo de que se inicien as conversas
necesarias para reparar o vial do Alto de San Cosme, que estd nun estado lamentable.
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Intervén o Prof. Bienvenido Diez, para dicir que a CIG solicita que se negocie na Mesa
de Negociacidén de PDI da Universidade de Vigo o baremo de producion cientifica do proximo
curso. Que a CIG fai esta solicitude porque no Consello de Goberno de finais de xullo de 2011,
pediu que se tivese en conta a clasificacion CIRC (Clasificacidon Integrada de Revistas
Cientificas) para a baremacion da producidn cientifica da Universidade de Vigo. Esta peticion
fixose por mor de que moitas revistas de humanidades e de ciencias sociais aparecian relegadas
4 categoria B (5 puntos), a pesar de seren revistas que figuran indexadas en ERIH e en
SCOPUS. Manifesta, que a Reitoria non tivo en conta o curso pasado a proposta da CIG,
alegando que a proposta chegara moi tarde, a solicitude da CIG este curso non chega tarde e,
ademais, faise para mellorar a baremaciéon do ano pasado. Pon como exemplo, as revistas de
Ciencias Socias, de Humanidades e doutros ambitos que estan indexadas en SCOPUS e ERIH
deben figurar na categoria A; na categoria A4 (12 puntos) deben figurar as revistas do 1° cuartel
de INRESH para non discriminar a estas revistas con respecto 4s que ocupan o 1° cuartel de
INRECS e INREC].

E non habendo mais asuntos que tratar, remata a sesion as 14:30 horas do dia 24 de maio
de 2012 da que eu como Secretaria Xeral dou fe co visto e prace do Reitor.)

/
/L
/

Reitor " A Secrétatia Xefal

ato de la Iglesia






